
DO NT FRANCISCO ANTONIO 
de Soto, y Guzman,Cavallero delOr- 
den dé Santiago , Marqués de Torré 
de Soto , Gentil-HombrcdelaBoca 
de fu Mageftad,vezino de laCiu-’ 
dad de Cádiz. 


CON 

DOñA MARIA GABRIELA DESOTO.TGVZ- 
man, Marqucfa de Torre de Soto, fu muger. 


S O B R E. 


Que en la rejlitucion de fu dote ,y arrds, en que ha[ido con¬ 
denado el Marques porfentemia de divorcio : ynulidades^c 
injujticia de los Autos de execuciony de[emenda de remates 
comete fuerga en conocer^y proceder^ o a lo menos^en no 
otorgar las apelaciones el Provifor 
de Cádiz. 












Ni o. de Junio de 97. pronunció el Pro- 
vifor de Cádiz lentencÍA difinitiva de 
divorcio,en q declaró áver lugar el pedi- 
dü por la demanda de la Marqucfa,con^ 
ira clMarques^fu marido,mandando que 
ícparadosjcada vno vivieílen honcflameii- 
tc; y al Marqueí con pena de excomunión mayor ^tpfo fac^ 
totncurrmda^ y otros apere ebiniicntps, á que no le inquic- 
talTe, ni rrataíTe. Y afsimifmo, á qub dentio de 15. dias de 
como le fuefle notificada la fentcucia, reílituycílc la dote, 
dexando á fu cletcion el pagOjquc tenia per la eferitura de 
fu recibo, y capitulaciones matíimóniales. Y referva á la 
Marquefa fu derecho én la reftitucion de Arras , fubrcél 
cavimiento en la dezima, para proveer con mayor conocí* 
miento de caufa, y fobre las demas prétenfiones. 

2 En 12, de dicho mes fe notificó efta fcntcncia al 
Procurador del Marqués^ y en 17. cinco dias^ dcfpues,fe le 
revoco el poder,Tubftituido por D.Thoniás de Ribera,en 
virtud de facultad de revocar fubítitútoS y confiderando 
que la fentencia fedebia notificar en perfona al Marques, 
y defpacharrcquí¡(itoria,como le defpachó,para notificar¬ 
le ia demanda de divorcio, y h revocaciori fe hizo notoria.’ 

^ 3 Y fin iuzer reparo, de fer neceíTaria nueva notifica¬ 
ción al nuevo Procurador(aun quando no fueffe ncccflarit 
^ termino de la apelació,En 

27. de dicho mes, fin acnfacion de rebeldía , ni citación, fe 
afo por paíTada eu cofa juzgada, cuyo aiico no fe le no- 
co al hueva FiOcUfador,en quieri fubftituyó el poder,fi- 
noal fubffitiiycntc en 5. de julio, que ni era Procurador,, 
wmoftradófé parfeenelpleyto, nivfado del poder del 
®r<lucs, para él, ni accptadolo'nias,que para rubíiicuiiIo> 

y revocar rubñitutos. 

4 Y en 8. fe le citó, para la requifitoria , que pidió k 
lasT^^ * qne fe le dicíTc teftimonio de los bienes de 

’ que por lis particiones (muchos aííos antes) 
con avian tocadoá fu marido. Y 

Pcticioivco'^** %uientc 9. el nuevo Próenrador por 

pidió los autos, y de 
P y proteitó la nulidad, y el auto fuc,en-t 

xre- 







tregucnfe, avicadofc dcfpachado la requifitoiia ,• y tenicn- 
dolos ya en fu poder cl día íiguicnte lo. fe defpacho la ic- 
quificotia, como confia de la fecha della. 

_ V en I 3‘ pof petición bolvió a conCradczirla, y qúc 

fe debia mandar recoger, apeló, y ptoteftó la nulidad , y 

pidió tcrtimonio;y para que fcconocieíle no eñava clMat- 
ques renitente en la paga de la dote,hizo dimifsion del Ot- 
cio de las dos Uaras de Alguacil mayor de los Reales Con- 
feios de Ellado, y Guerra, que era el mefmo que por ella 

avia recibido, eftimado en looiJ. ds.vell., y prevenido en 

la efciitura de recibo, y capitulaciones, valicffe mas, ó me- 
nos feparadoel matriráooio en vida, ó por muerte ^ cum- 
plieíTc con bol verle , ti noquificffe qviedarfc con él, cuya . 

elección íe le refervó por la ícntcncia, para que vfafle 
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6 Defte cfcíitoíe le dio traslado álaMarquefa,fin ha- 

7 er cafo de la contradicion,y apelación, ni mandar recoger 

la requifitoria:lIevo losautos,y en i6.fedió cumplimien¬ 
to por la Jufticia, y cl teftimonio que prefentó, fin rcfpon- 

dcral trasUdo^niaccptarladimifioneftpagoj pidió exe^ 

cucion por toda la dote, y arras, y cantidad de ds. de 
Paños de Camata de cinco años ^ y medio á t y... d$* cada 
ano, que fü marido le avia ofrecido darle, además de que^ 
dar obliííado al fufiento de fu cafa, y familia ^ cuya preten- 
fion no eftavaexpreíTada en la fcntencia, ni condenado en 


7 Y con efeíto,como lo pidió,fe le defpacho manda¬ 
miento de cxecucion,afsi por 108p500.ds.de la doce,y 6p* 
de arras, y $ ^oo. por gallos de Camara , y dado los prego¬ 
nes de la viá cxccutiva fe citó de remare á D. Thoraás de 
Ribcra^qiie avia revocado el poder al procurador dcl plcy- 
to de divorcio, y fubílicuidoloen Marcos de Taboada, que 
ya fe avia moftrado parte, y prefentado los alegatos referi¬ 
dos y nuevamente lo prcíéntó, formando articulo de que 
la citación avia de fer en perfona al Marqués; apeló,y pro- 
teftó V dado traslado á la Marquefa,fe proveyó auto fin ci- 
tadon de partes, en que fe declaró por bailante el poder, y 
que fe le e^argaffen de los diez días de la ley, y felc cncac- 
garon. 
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^ auto apeló, y folo fe le admitió la apelació 

en el efeíto devolutivo. Y defpuc5,en i8.dcOaubrc ,legó, 
de que debía Cct en ambos efeaos,y opufo,cxpreírando to- 
as as nu i ades í{ue fe avian caufado defdc la ftrntcncia, y 
en lu ejecución, y pidió que la Marquefa declara (Te, y que 
n ^ nicnos el termino del cncargamicnto, 

ñaua ia dctetminacion dé las nulidades, ó que declaraíTc la 
arque a, y fe defpachaffen las requifitorias que pidió; y' 
quando no hiivieíTe lugar, íe optifo á la cxccucion , como 
tercero de mas de . yg... ps. efeud. en que era acreedor el 
Mayorazgo qfie poíTeia cIMarquésjy alego otras cxccpcio- 
ires que a fu tiempo fe explica rán» 

9 Y el proveimiento folo fue dar traslado ^ fin mahdat 
que antes declaraíTe la Marque/a, de que apelójy pidió tef* 
timonio,y que no fe innovaíre,y protefió el Real auxilio de 

laiuer^a,y finpcr/Liiciodclloihfióenquc fe fufpcndieífc 

e termmoy y que declaraífe la Marquefa, y fe defpachaífca 
asrequi itorias, y fe mandaron dcfpachaf,fia fufpenderlej 
y e la que le le entregó la vna, tuvo la noticia de aver pe^ 

1 « 3 utosápedimienCodeIa Marquefa, y el figuientc,cx- 
prelíando lo referido, pidió fe Ic enrregaflen , para que el 
ogado delMarqués,quc por aufencia del que le avia dc- 
cndido avia entta Jo, con villa dellos,informafl'c de fu juR 

ticia, y el proveimiento^ fue mandar ponerla con ellos , y 
pronunciar fentencia de remate el itiifmo dia. 

^ =*peIo luego, pidió teílimonio, pretextó U 
nul d d, y el Real auxilio de la Fuerza,y para que fe decía- 
re, la ha cometido en todos los proveimientos ; y procedí* 
mientcscl luez Eclefiaftico, motivandoU las nuífades, ó 
i.i,u[hcia,o mordinacion dcllos, ó denegación de las apela¬ 
ciones, en los efeaos que por derecho tienen luga r: fe verá 
que todo ha concurrido en eftc plcyto.afsi para en la de co- 
noccr, y proceder (como falcando en cIlo}en no aver otor¬ 
gado las apelaciones. 

11 Y para mayor claridad fe divide cfte informe en 
qoatrodiicurfo$,en el t. fuponiendo la fentencia de divor- 

cíluvicífc, y en cl de 
nos por Us* que no la tenia por la dote , ni nic- 

cí 3. ^ ^ amara,porque fe dcfpachó. 

ccicacíon de remate de que prcciífamcnrc 

debia 





dehia fer al Marqués en fu perfonaj y no en la de fu Procu¬ 
ra dor, En el 4. que (confiderandofc deudor) por la terce¬ 
na del crédito de: fuMayorafgoJa via executiva fe conver¬ 
tía en ordinaria^ fin poder paífar á fentenciade remate. 

DISCVRSO PRIMERO. 

Probando no eftar notificada la fentencía , nipafiada en cofa 
juzgada lígitimamente^y eftar en eflado de apelar de 
ella el Marques. 

iiQUelenencadcnarfe las nulidades , y agravios como 
3 los errores, que vno ( no remediado al principio) 
caula muchosj y quanto mas diftantesdcl primero,fon ma¬ 
yores como las olas mas apartadas del centro qüe las pro- 
duccjy rí/a ettipycjjii 65. que exorna p 6 litica?tttote Saavedra, 
porque paruum inprincipio totam nujfiam corrumpit , © ra- 

dtx vife^it arborem.&frtíñumwficit^ ^ exdufa radiceexchditur 
emite quod ah ea dependet-^ como qué djhuíio fundamento corruit 
rfdjííráfHW, Valafc.Axiom.ffír./(fí'r.R.«.2j>.5? 30. D. Sala d¿ 
proteB.t^p,ca:p.tt^.n. 2 o.(^’ 2 T.. 

13 y es principio cierto de que nullnm , & nonfaSlum 
Ídem efi, & millum producit ejfcBum, y que intimatio , vel citstio 
mlHter, vel non legitima ídem ejl quod non falla ® reddit procejfunt 
nullum á.D.Sí\g.de^tent.cap. 12.5.V)i<V4>j.32.® 33.Themud 
i.tomJeciJ.y 

1 4. Ni es difputable que la fcntcncia nonotificada no 
fe puede exccutar^ni dar por paífada en cofa juzgadayy que 

la parte agraviada fiemprecftá en termino para apelar, y 
que n que fe cxcGutarc es nulo, y atentado, y fe debe re¬ 
poner cum dmnnis^^ Ínter ejfe^ ^ fine hac repofitione refiitutio- 
7 ie non efi audiendus attentans in caufitiiy que lo inifmo es averfe 
interpueílo apelación,que eftar intra tempus ad appellandtim^ 
Vt lúté docent enm fítmb .Pegaf Refol.íTdi/?. 15.4?!.35.^ 2.Cal 
áQ\\2,tom-decif.c^'^júl r. Pichardus i.toinMzuüáu^.precep^ 
to I 6. Y fácil le huviera fidó á la Marquefa la Requifitoria 
para la notificación,como lo fue para la demanda,y obviar 
cfta nulidad. 

15 Eílo ítipucfto, todo el pleyto,y proccíTo de la exe- 
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cucion fc funda en la fentcncia notificada, y probandofc 
que no lo cñá,queda deílruido quanto fe ha actuado, por¬ 
que de non ente ad em non fit extentio^nee traufuus.Et omijjoprin- 
cipio non pete]} ^critranfitus ad extremum-^ y coníiguicntemcntc 
rcfulta la nulidad, y atentado. ^ 

16 La fentencia de divorcio tiene tres partes, y cada 
vna fe regula por diñinta, por fer fus capitulos feparados, 
y no dependientes vnos de ocihds. En la primera,en que de¬ 
clara el divorcio, no fe puede dudar es pcnal por la fepara-' 
cion, como también por la pena de excomunión mayor, y 
demás cenfuras conque fe cominina,y es monitoria en quá- 
to á que viuan honeíia,y Ghiiliianaqicnt'C. 

17 Y eíto habla con la perfona del Marqués , y no con 
ha de fu Procurador, y afsi fe le debió notificar por la razón 
que trac D.Salg.Labcrintli. iyp.ca[)./\.§ 

?ion conVeniunt Verba difpofitioms^ nec tpfa cenVenit citfpcfitio. 

18 Y la que pone Guazzinq, de Dtfcnf. Reor. defenf, 

^^xap. i oni. i .ibi: Lata fententia hqttmtur ad cius ejjentiít , Ví 
parti^contra qum fiiit lapa intin¡etu}\(Z2^^\c.dtciJ, 1 39.«. 4. l^te 
bAoí(: 2 it.Q\oinpraÜJeáppelUtionib, G\ofí.potcjl, n* temt 

quod debeat intimari qudmvispars fnerit perfonaíiter chata ad fm* 
tenthmy& non fufficeret fuijfe faclam intimationémprocuratorum, 

19 Y la excomunión mayor es la mas grave pena que 
ay en la Iglefia de Dios, y fe equipara á la de niuerte,tí 
plurlbJocet Cortiad.4.ío?«.¿/ía/'.a34.¿r?í.4.y no puede incur- 
ririe íin fer notificada en perfoiía. Bicliio dccíj,'2^(^» 7í.8. O. 
SA\^Je,protc&,2,p.cap.í^M,^ ^.{hii qma cxcomunkatío fertur in 
perfonetm, 

20 Por lo que mira á la fegunda parte, de condenar al 
rvlarqués á la reltitucion de ía dote dentro de i 5.dias dq fa 
notificación, dexandoá fu elección el pagarla en dinero, ó 
en los bienb en que la rccibiój tampoco habla con fu Pío* 
curador,ni pudicrajdependiendo del arbitrio , y elección 
ácl Marqués,que fin noticia de ella condenación , po- 
dia executar, ni deliberar en fu cumplimiento. 

' 2.1 Ni por carta la pudo tenerjporque las del correo 
deCadi^j^ gy^gQg Madrid tardan 1 5 dias en recibirlas, 
que fale en Domingo , y aquel corrcfpondio al dia 16 át 

Jumo, pora.ntccedente 1 íí fue notificada 

al 





al Procurador,V en 17 revocadole él poder; ni ihénos pudo 
darla el que loVcvocó, ó el lubftituto que lubrrogó ; y en 
17 de dicho mes fue el auto, en que le declaró en cola juz¬ 
gada, que ni aun eftava paliado el termino de los 15 días 

deldc la notificación. • , 

22 Ni bailara la noticia extra)udtcial,porque iie« nocet 
in pr^mdhuitbus habiU alk modo^umfer intimationem D. Valc- 
cuel deque 

lo palle en cola juzgada la fentencia no notificada en per- 

lona, Turretus 1 Vidcmwr dejententta quu 

,id hoc vt faciat rem tiidtcatam oh ñon nppdUtionem mter¡>ofuamyWn 
'íufñcU faentia fmplex dlms fentmujed requiritur fcíentla teno^ 
i.ibi-.QBciiiíaWí refpondmr qmd illa 
Katificatiofine fcienúa non afjicit quoiuam debet fieri fonmUr cum 
ómnibusJolcmnitatibus. - ® «. i í.af 13.ibi; Et ratio e^fecmdun 
lacüb.Nouel. Qnia tila intimatio dkitur ejje defomA aSlus ; qud 
L ¡mi di-bct adtmpleri in¡orna jpecifica. Card. de Luc. de iudic. 
dtfaiijl 36.«- 26. Index debet procederé cum nclis non nuteinper 

notitiicsextrajudicidcs, _ _ > , r r 

2,3 Yen cafo remejánte G uaziino de defenj. reor. 3 3 .c 4 />. 
2q.ii.ic^-ihvdcetiamfciatadvociitus,q»odnonpotiJide con- 
traveñtione exiltij, ante quam reo conctenmato fueril intimtum ex- 
illmmjicct de eo hahuerit cegmtmem,n confuluit. Modern. Fari- 
nac.iii coufd.^3-’i 10 Ubifirmat-,quod vbimonitio,feuintimatio eji 

necéjlarianonfHffictatfcientiaadincurrendamptenam , deoca* 

peant ludkes^ytjlatim lata fententia facimt condemnato diSlum 
eXíllíHffi intimarec 

-24 Y fin cfta notificación, 6 intimación perfonal, qu^ 
haga fuerza el Eclcfiafiieo en execut^r la fentencia doceC 
balg-^^ protecl,2.p.cap.iy,n,^^. & melius de retent. i n* 

27. 2.p.cap,2J^,a?i.lo.Bichiodecif 

2^ Porque no fe puede dudar de la nulidad qüe pro¬ 
cede de exceíTo ácper¡om adperfonam^ y Gendo efte 4 princ^ 
pió. es con atentado in exccutione D.^^\g'deprotcci.^.p. cap, • 

^'eI tSÍoSos 15 diasparalarefiitucion de lá 
j *. miando en perfona le huvieíTe fído notificada la 
ínSiXal C y opuefto al legal, como 

fediraadcIante)fucr.gQtofo,porquedebiafer el compe- 






tente pa a dehbcrar, y rcfponder, confinticndo, ó apelan 
do. Sabe lo Alphdet. /«t.verbo Teminm.n. x o.^ 4 v 

Unma, taU congruü, 

norntapd f 7 1 ' ^ MarqucT( y 

mora Znot^ r dcLorS« 

cec PicharT- ^"«laofente, vtdo- 

ticia^xÍr^fud- f r 7 'r " ^ """ «°* 

guando el fan de la revocación del poder fue porefperarfii 

"i'■'<'■»»” 'J >».a j.SabeL v„fo 

f P“*^^'f“'doerapara la dcfenfa en 

jn.n.„ =1 JÍ.7.Í0, , „„ la calidad d. apela, de au'o. C 
fcntencia. en Tn pe,j»,z,o, y confentir folamente laa eñ & 

ni ot?o tan perjudieial la fetrtencia,no pudo vno, 

mo R? ° "«apelar, que es lo mif- 

«PPdlatai 7 í//oV#r,j'#i«oa 

flnecelTariTlI77^7^1^ al auléntc ex can- 

theader^r 7 ^^^‘”*^^duseft,éfi >Procurataremreliquerit. M.i- 
^^^":7r7^l7t77-n.7i.^73-V^^tL el cafo, 
rador del aufente 1 le to con el Procu¬ 

ra depenapecu^íria 

¿áSSSiSr-— 

éo „ Oa, X. V ft V-'n P;., 

P^^íudicium^ ^ Nec in principalh 

n, I e , p.| . Donad, de renmtht. cap. 1 9. 

”•^7-Til vol.'i.decif. 107. 

^rocuratores anpojsint, tom. 1. Pa. 
z:tit.-¡,yi ^I .arrefl. 1 Eotrcll.loc.cita.lik 

• Ff^nch.wo^crV4í.57pj/. j -Se no- 

vifsimc 







vifsimcRcg.de Philip.^ d¡ffeYtat.Tiícdi]:'i.n.j%,^ 75. * 

31^ Y^ya que fcfiípuróparte ai Procuradorparálano- 
tffiea^cion^ re vocado el poder,fe debió confiderar Jo era, ó 
el que lo revocó,ó el en quien lo fubftituyo para nótificar- 
h afsimiírao la fenteneia,aunque cambien fe le doti^caíTe 
ai Marques, rcípeco de deber lera ambos, yi difetcnte fin 
^t-docec1VÍotdlo, friixXml.Verb.fenteíitia.n.zo.infjnAbii no¬ 
tificando (fifiéñtenúa prinápati par ti úuins eft oms íllí parefé .'5 (sT 
étiam froamtori WVakatfm remedia opúrtumoppmeté. 

V ' Y eí auto en que le declaró por páíTada exi cofa 
juzgadla cU el inifino dia que fe Gunipíian los 15 defdc la 
ríotificaciGnliecha al P4’Ocuradór(yqueá ios 5 le eftava 
rcvocadocl poder)paia la reftitucion dekdotc , fi folo 
fuefle en qiiaiUO al di vórcio^tio era tan lííálój pero en quá- 
to á la condenación de ella,que ni aun podía tener noticia^ 
i>r diñum efi n. a l'. ni íef d eudor morofo, k diclum efi n, 7 7> 
ademas de íer manífieíla la nulidad,es notoria la injuíliciaj 
áviéñdofe pTóveidó fin eónocimicnto decaúla, ni citación 
nueva,avieudo mudaúfa de Procuradórés.m^^ 

■ 3^3 Ni dcfpucs, fiendo Uñ peíj&dicial delía rio de no¬ 
tificar en pcrlbna al Marquesc^/'^^VÍíi Sapede 

•perhorfiffiific-Cdiáor.decifi/^, tr, y)de^fe{ñtjÍA pojfejf. 

Puteus ¿íB. I idécifi 37 3/óf princip.P<3t\i\.Mví\il'Meci/, 1 17.^ 1. p/ 
r. Craf. decif. t^^.alias 9. de doL & confunUf^RoiJiuer/Jeafi 
2 6 e^.nMdtcif 27 3.P.3 3¿Ds Vakn^; Üelazqíccvi/Í 157 
Tí. 74. 

34 Y no aviendofe hecho, no le pudo correr tdrmina 
para apelar del quia regularicerignoratíti tempusrtón cur- 
ríf. hhh.in cap,cum qui.de reg.iur.in b.^^Yián l.Sciníus. $. i. 
de iuT,dcliher.\^(tc.in diFl captCuMqui-pi.^.QúvX.icnéConfn.2í* 
Barbat.co«/'.8.co/'.3.i>6'/. i.- 

j ^ Et mternihús efi teyit.in k i. ?fin .jf. qUando.appelL ftt. 

I C.de tepfior.appeílat.caficoncert'atíoTii dé appelPatán 6.li 2.tit.2 J- 
p 3./- DíGrégor m /. 2.GloJf, tn^ferho Sa- 

irer'^iT^nt.deordináiéditjit.deappcliat.n. Didac. Pecez- 
in Li.tít. loann, Guticttcxallegat. 31- ni 9. 

Azcvcd.m / klMtA'6.n.6^.lib:á^,j{ecop. 

36 Bt cojilequentcr XQÍ\x\u^ que no aviendofe notifica- 

G do 
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do la fcntecla,y auto al Marques,no íé ha corrido tctnvinoj» 
y quelo cfti en él, para apelafjy efto mifmo da á entender 
la /. I Mt. I S.ftí.^.Rccop.que no amplia fu diípoficion á la 
notificación^ ó ciencia del Procurador, antes por las pala-» 
Rras, y razón della quedaefto limitado á la ciencia de U 
parte formal D Valen^ucla.ro?;/. 148.?/. 14. 

37 Y fiendo lo mifmo eftar intcrpucik apelación,que 
el cftar dentro dcl tiempo para interponerla,cuyo termino 
comienfa dcfde la notificación de la fentencia, y que lo 
cxecutadointeses nulo, y atentado , como cambien es lo 
nfifmo fer nula la notificación, ó no a verfe hecho,Vi diñum^ 

I4.8ccumLanccllot.Couarr. Amat.&D.Salg. 
probat Valcron, de tranfaB.tit.2.q.6.n, i j.5. «.2. y dizc> 
que fcnkntíce^ Vtrtm fufpenditur , habeturque ác jl iudicátum non 
eJfe.--Et reducítur ctíufa ad enmjlatum in quo eral poft iitem coh'^ 
teJ}atam,-^Et lispenderedicitur. & diñ.Pcgaf5.W. 1 
^íi.37. 

38 No es dudable el que fe deba mandar reponer lo 
proccíTadojy exccutadopor el Prouifoi á cftc cftado de la 
fentencia,para que clMarqucs yfe de fu derechojni lo es la 
fuerza que ha cometido en la inordinacion, y celeridad de 
los procedimientos,que á lo referido han acompañado. 

39 Y la mayor es defpucs déla declaración del diVor-» 
ció, la de conoccr,y proceder en la cXecucion de la rcílitu- 
Clon de la dote, aíras, galios de Camara , y demas prcten- 
íiones fobre que refervo el proveer con mayor conocimic- 
to de caufa,que pertenecen á liquidación, y partición , y 
toca a la juriídiccion Real el juixio de ella,en que la perju- 
dieoi pues aunque por infidencia pueda el Eclcfiaftico co- 
denar en la rcftitucion de la docc,no en lo que toca á cono¬ 
cer en lo que depende de fcparacion de caudales,y preterí- 
íiones pertenecientes al juizio vniveríal de partición qnc 
fe figuc al d i vorcio, por fer feparada de la caula déUque ni 
aun por infidencia ,fino principal, y fimultancamentc con 
U declaración de divorcio condenó al Marqués: y a verfe 
afii declarado muchas vezas por los Tribunalcs lo refiere 

2.tom»decif,2^4.n.á.Áhi:dlttamen caufa divifíonis ho^ 
coniuges Jeparato MatrimoniOjiudUibus jecídarwmper^ 
tiitet, ej emmfe^arat4 a caufa matrimtniali , Ikct fricrípirat fen- 






tí 

Wiüam Ecciefiafiicam» 

40 Et w, 5.iibi; Qliod in nojlro cafu non concurrlt , quU foluni 
in foro Eccleftaftico a&um fuit de feparatione Matrimonijf^ in fen^ 
tentla contlnetnr, Vt Ínter fe dmfionembonoriimfaciant , fecundum 
fíios contraSlfisP ka cnm Index Ecclefiaf icos per fuam fentenüah 
fuofít fnnHus officio^ extern diuiftonis honorum ludido Seculaii re* 
ferVatHr^ytmultotiesfuitiudicatmn y porque parece juftole 
corrcípondaclautodclcgosjyfcremiu el conocimiento 
de prcccnfiones, y partición á la jufticia Real. 

41 Y la GlolLde la CuriaEcIcfiafticajanadida de Sa<b 

zedo en la forma de fcncencia de divorcio enfeña cfta prac* 
tica, ibi: infidenck déla cauft Matrimonial , puede el }ne^ 

Eclefiaf ico conocer de U caufa de la dote^y fu rejlitucion , y paga; 

no de por ft principalmente aporque aunque ay yna común opinión 
que lo concede^ mayormente tocando a viuda^y perfona pobre , no fe 
praSitca fino es en cafo de dote de %eligtofa^ 6 de alguna Iglefia , lu* 
gar Sagrado^ ópio^ como lodi^cn Molin.í/^ primogJ.zx. i 
^fequentibí^.y Azevedom/. Io.?/.44.¿4/^ 4 b. tit. i. /. 4 . 
cop,y Gutiérrez inpracLquafionJib.^.quéeJl./^j^. n.6, 7 . b. ^.y 

liL:j.qUíef*2<pM.^O* 

DISCVRSO SEGVNDO. 

(2ueJuponiendo notificada j y legitimamente declarada en 
cofajuzgada lafntencia^ en fu execucion/obre la re/* 
titucion de la dote^ ay nulidades^ e injufiiem 
notorias i yfe comete fuerga^ 

PRIMERA parte: 

4a ÜP'^uto de execucion, y mandarnicnto lücná 

J-i dcfpacliado en virtud de la fcotcncia de divorcio) 
fue por 120[j..* ds. los i o8[}5ooí por la dote ¡ y 6p... poc 
las arras: y los 5^500. por cinco años y medio de á i [}.*.ds¿ 
en cada vno de gaftos de Caiuarajafignados á la Marquefa* 
43 Mucho excedió cíla cxecucion á la fciitcncia,pucs 
por ella l'olo es condenado el Marques á la paga de la do¬ 
te, U qual debía hazcrla eligiendo fu refticucion en la cf* 
pecie mefina de fu recibo, cumplido el termino de los 15 

dias: 







dias:y cfia la hizo á los 8 lie notificado el auto en que fe de- 
Pifiada en coíá juzgada la fchtencia^qiic fue á 5. 
dtr á t2,-pbr fql-V^SS. el ‘Procurador 

d^elMarqués hizofdimifsion del Ofició de las d'ós varas de 
AlguaUííñiíayórtJeios Reales Cohfejos de Eítado^yGuer- 
ra (éuyioí ritulos la Marqne^fá tienrenfu poder)dando ía- 
CÜsfijci* 5 ixdelos cien mil 4s> cn que ió recibió , conque por 
eftateantid'adj pagadaantts'de la execucion f no le pudó 
defpachar, nlavia accionj^ni’obligacian^puesya tila va cx-^ 
tiíigmdayy es el mejor medio; de quitarla ex r/V. Inílitutac 
tímhMüdxoliatiigúti^ oiltgationih. ^ iiBiomh. 

l¿{éj^Jxhmjur.Campliirik' 0 e^ixJ.qUí€ÍiiFore}¡fxap:^ 409.- 
deaBmikeap.j^fí.i. nulidad. 

44 PvoeJos ^SoOids.reílances cumplimiento á la dote^ 
fue en mueoles^y dinero,á que no pudo cxtendcrfe la con- 
¿erractan de la lentenciajquc fe debe interpretar dada con¬ 
formen dcreclio, y por el, y por ley Real tiene vn año tíe 
termino el marido pata rcíntuir la que confiñe en dinero, 
Íí muebles-, y no patdcfcr obHgado antes á la paga,aunque 
fea muy rico, y tenga conque fatisfacerla,í/ocr«í cum plur'th 
D.Cafiillo de diment.cap./\q,n,^Ah\\ fecuniíS autem dótales 
mohilia^'^dfe l)odlé ñon rejlituantkr j}atim^fed 

tantum elapfo anno^a die foluti matúmonij procedit etiam ft maritus^ 
hiendes pofsmtjlatim fdwey^^^^ habeant pr]£ 

mambusetiam Ji maritusJit dives^ ^ cui fucde fit,pecunias , © 
mobUaJlathnreJímq habet diUtionem annakrih 

D.Olea decifhrM,^.q, 2 in.y'^. ^^Uiejf.i 2i,n.2^. Paulo Me- 
lio addiBionat,D.Czí\\\\o aci diEl.cap.ó^gm. i.& 2. 

45 Y lo mifnia.es en cafo de divorcio d.D. Caftillo ibid. 
n. 4. Communís ergo^ ^ indiihitata conclnfto ejl ex l.ipfa partitct , ^ 
d'íBS.cxacHo-i qnod dótales res immobiles^ matrimonio^morte Vel di- 
Wtiú^fohitOj^untJlatim rejlitnendíe mulierii^ eúifve heredi : pecunia. 
Wt¿jmúbHes res^^ fe moVentes^ pofl annumfidque^ correBo ture an^ 
úquo. : 

SEGVNDA PARTE. 

de T no pudiendofe dudar de la nulidad, e injuílicia 
e execuci¿,„ en quanto á la dote, aún mayor es en quá- 
o a as arras,que no fe pudo fundar cala fcntencia,porqué 

no 





n 

noTcfcrvo fü liquiJacion del cavimcnto de la deíitfla para 
el tiempodcfiicKccuciori ^ fino para proveer en ella con 

mayor conocimiento de caufa (qucestmjy diferente) y 

miró ál juitio de partición ^ pues fin ella no podía averio 
verdadero fegun el caudal Real ^; y cx’rftenteiqné fe cono- 
cieííc tener cl Marqucs, y lo querefervó fue vilio cüéctót'^ 
Jo déla condenación,porque iusreferUmrn infenmtU , fem- 
pereJlexcluftmlvondematme.B.Sülg^áJef^^^^^^ 


47 Porque es impofsiblc fin partición liquldat 
caudales de vna coíiipaflia ( como lo es la legal entre inari- 
y muger) en que formado el cuerpo de bienes que ay^ 
fe baxan las deudas,y reíulta lo liquido que á cada compa¬ 
ñero toca de fu capital, y de gananciales,fi los ay, y íe fabe 
el caudal que les pertcneoci y defpues, (i és tieceflario , fe 
faca el quinto,d tercio^ ó fe liquida la dezima para el caví- 
mentó de las arras, para la muger, ó heredero de ella, qut 

)as pretende. . 

48 Conque fe tnanifiefta, que fiendo de bienes profa¬ 
nos, y temporales, y entre perfonas legase pertenece fu co¬ 
nocimiento, y el de las prcccnfioncs (que liemprc las áy)^ 
fon de juicio Ordinario, á la Jufticia Real,con Cóntádórés 

de publicó, y por la liquidación dellosfolo fe podía fabec 
el cabimento de arras, como es pra&ica , que ningiirtó hk 
dudado. MoTq\JíCc\idediU^(inibonomnMb.i.cap»'^,nA.^C 4 p. 
(Ap, 1 1 n.j. Quoddiuifio^ ® cálcuUtiofunt correlativa , ^ 

clifpofítum in Vno^habet locum in alio. Et n» 1. Q^od admititur af^ 
pelatioaVecreto^VelfententiaiKiftidatmis^Vtl divifionis , 
ytrHmq^ne ejfcBum. 

49 Y por la razón que di Carlcv.cí^ ludic.tit.^. difp> 7- 
. ibi: Ergofinita focietate ctím niillafit-cirtiludo , ex ijlis 

caftbus fuccejjerit ante c.alcuUtas rationes y nonpotefl peti 
pro capitdu quodfi fuccefsijfet tertius ex prddiSUs cafibns , 
dirninutum^ fi? ante confeBum calculum cognofei nonpoteJl , pro quit 
auantitateftieritdirninutum.a^ immaturefien exe* 

mk,cumresftdubial.iXJeexécüt.remdic 

50 EtSecund»,^uonimcal>tMeífum)/» jtt Itqm- 

dum tempore ¡mufocietatistempore tmínjíniu, nmejl lijuidum 
cufit certo feiri no pofsit ante calcuUtas r ationcS')an fueH^ dinúnutum^ 

' D l.Mtt 





l.Mutms '^o.ff'prbfodo. Ergopm[Iononnoñpotellpeth ñeque co)v^ 
cedí exccutíOjVtpote pro quantitate ílliquida & qu(enon incontinen* 
ti^neqne trepitcriiquidmpofsity cumliqm^^^ pendeat i calculo^ 
cuins-diftii/siolotiga €j^^(^.pro¡ixaeX‘fuá natura* 

• ?*. y^^ofiguicntcmcntccftc conocimiento es de la 
-^^prifdiccion Reaíjy en intrometerfe en el fe defrauda fu jü- 
rifdiccion, y comete fuerf a el Eclefiaftico , Ví diclum ejl n. 
39.® 40. fiendo dcfeílimable el pretexto del teflimonio 
prefentado de las Icgi timas que tocaron al Mafqucsjia pa^ 
terna el and de 1666, y la materna el de 93. pues debia ícr 
del caudal aftual que le quedafle acra dcfpucs de declara* 
do el divorcio,y o'idole fus excepciones en vía ordinaria en 
el juizio dé la partición, que fe baga cxccutoriada la fen- 
rtencia. 

5z Porque además de eftarcoDtradidio el dichotcfti* 
monio , y apciadofe dclj yt dtctnmeftn.^,^ 5. debia fei en 
contraditorio juizio oido, y citado de nuevo en perfona el 
Marques, para cuyo pley to no fe extendió cl pod cr, fino 
que fue limitado para cl de divorcio, y debe darlo nuevo 
jpara cfl:e,con las inílrucciones de fu defenfa , y remitir , ¿ 
^ar noticia de los inílrumcntos de fti julUficacion , como 
4 c la prueba de ellas. b 

5 3 Y es bien notoria la pérdida de los Juros de Sevilla^ 
legitima paterna,que íe refierS 
en icko teílímonioy y la de las Alca valas de Cádiz, que le 
tocaron por la matcrna,cn que era participe,y fuMageftad 
incorporo en fu Real Patrimonio, y pretende contra cl, y 
iosdcmasparcicipesfcr acreedor demás de trecientos mil 

pelos,de que ay pleyto pendiente^ y las deudas falidas,quc 

leJcadjudicaroD,yconíbndcltcftimonio. 

54 YnohazecafolaMarqucfadclo que ha oculta- 
gallado,cobrado para gaftosde Camaía,cn mas de 

diezy ochoano^defumatrimoniojni lo qucgaftó 
tido para el viage de celebrarlo, ni en el íuítento de fu ca- 
P^^diajni enla merced de Titulo de Cartilla, 
anata, y ferviciü dclan^as^ ni de lo que la propria 

4o en los^ poder, ni de lo que ha dado, y gafta- 

adelante fe 

*y ^quchacobradocn virtud de fu poder, de fus 

legi. 






JertUimá $, antes, y durante él pley to, y de la adminlfttació 

de lus rentas muchos años? 

c i Todo cito es de juizio ordinario , ydependicnté 
coñnexó, é infcparablc dei de la particioiijy de cña lo es lá 
liquidación del cabimento de las arras, adontetoca pedir- 

bs; y fi lo tiene en algo, el pago ante la Real Jüfticia, y es 
íepa^do del pleyto de divorcio, con cuya declaración el 
Ecleíiaílj3o//i«f/«í<y?o^rw/iw:aunqi>ando huvicíTe enfa 
bntcncia rcl'crvado el conocimicntc para el tiempo de fa 
exccncíon j para ella antes deberla mandar quelas partes 
antela JufUcia Real hizieflen partición. 

5Ó Y aun en cafo de feria liquidación de naturaleza 
de poder hazerfe por juixio furnmarió , dependiente fol'ó 
de libfos,y papeles, deberla fer con citación de parte, y 
conocimiento de caufa fuinmaria, y por Contadores,ó ter* 
cero, nombrados por las partes , y dando traslado, como 
lo adViertc la Curia Filip. t.p. de Juicio eXecutivo 6.(S 
diñ. Cit\cv.tit.c¡Jifl>.^-'t- 37 - ® Pegasrr/o/.«p. t.n.i6^.(S 

^7 Y no aviendo enlafentcticiárefcrvado para d 
tiempo de la cxecucion la liquidación,fino el ihayor cono* 
cimiento para proveer fobre ella, tiene menos duda; pues 
no pudo fer otro que el ordinario de partición ^ ó que hc^ 
cha ante laJan:iciaRca!,por loque refulcafledccabimicn** 
to en las a rras, por ella proveer condenando ál Marques k 

la paga ; que también era exceder de fu jurifdiccion, no 
aviendo fido la referva para antes déla cxecucion defU 
fentcnciai fino que dcfpues de la paga de la dote j refervd 
otro mayor conocimiento de caufa para cfta, y otras pre-* 
cefífiones en que fupufo no lo avia tenido en la dcl divor* 
ció, P^^s que no proVeyo fobre ellas. 

c8 Ya fe ve quan infubftancial fue el medio dcl tefií* 

tnonio de legitimas dcl Marques , que ademas de averia 
contra Jicho la Requifitoria contra el por fuProcuradoc en 

de 1 ulio, y pedido los autos, proteftado, y apelado; fin 
embarooícdcfpacho en io.cn que ya tenia en fu pod«í 
los autos, y en 12. bolvió á contradezirla, y á apelar , de 
que fe le dio traslado fin mandar recogerla de que vfó U 
Marquefaen 16. y a y lo prefento ^fin 







i^^fponder al traslado^ ni aceptar la ditnifsion dcl Oficio de 
las Vara* cH pago, dandofe por dcfentendida, y pidiendo 
la exeCMcion ^nc fe le dcfpaéhó fin averprecedido dar 
traslado de dicho tcílimonio '5 y rcconoeiendofe de fu inf- 
pccciop fer diminuto,por no tener el ^^’í/eavrrjcjuc córrela 
jpondiaal pagamento de legitimas, cíi que le dcdaranlos 
gravámenes, y obligaciones,9 paga de deudas a que queda 
obligado el heredero con los bienes adjudicados, y diltin^ 
guen los libres dé los vinculados. 

59 qqe en no a ver admitido las apelaciones refe^ 

íidas. y procedido á la exccucion , es notoria la nulidad , c 

injufticiaiCardinai. de Lúea de ludic. ¿//Vc«ry]33. ^ ^ 

Micellan.d¿/f«ry;5.»a7.® deCreditd/^^^ late* 

éo Parala preteufiondélaMarquefa,medio menos 
CuIpaWcj^y mejor Iq era el pedir el aprecio de bienes libres, 
raizes, y de los muebles,y femoventes,joyas, plata labrada, 
^tlidos preciofos, y alhajas del adorno tan lucido, y prc« 
ciofodcfqcafa, que todo tenia en fu poder (y fu marido 
1)0 llevó configo mas que el dcfconfuclo de fu deftierro) y 
laxadas las deudas y gravámenes, rcfultaria el caudal, y 
ft cp el avia cabimicr>to, ó no cu las arras* 

tercera parte* 


$ l pOR 1 q que mira á los 5 500. ds. de la cxecucion por 
gaftosdcCamarade 5 ,añosy medioá ijj... ds.cn 
cada vnQ,no fe fabe en que pudo fundarfe, no en la fentcn^ 
cía* por que en ella no es condenado el Marques, ni direc- 
U,.ni ^n^ireaamentccxprcffacantidadjnieftos gaftos de 
Camara,(ino referva proveer con mayor conocimiento de 
caufa en las demás prctenfiones de la Marquefa, y efta re¬ 
ferva c$ exelunoi) de U condenación exprefiada en ella Vi 
di8ui?\eJi.n./^6. * 


da Ni n)?no» fgndarfc en el teftimonio referido, por 

PrdUpretenfion de diferente naturaleza que la del cabi- 
^nqu'* queen él ay permifsion de derecho, 

donación de marido á miiger, y en cfta (y mas 


exprclTa prohibición , yfct 

que ni rclulca obligación natural,ni civil,ni 


vale 







vale ann en el íüero de la conciencia,Ví Ay- 

\\on,addit.4d-»ar.refhtit:Goa\.de connaB.cap.j^, dedonaU nú, 

^3' Y aunque politicamente fea toletabíe á íaé muge- 

res de calidad, y-de Títulos el refcr,vaflesrüsmafidos.algü- 
nacantidad-modetadapara lusgaftosdc Gamara ^ qual-- 
quieta que fea cs'viílo revocada luego quc ponen dcmandá 
de divorcio., porque el du principal es por eñe medio te¬ 
nerlas gañolas, y conlervar la paz.d. AyllonTWfmí«od/w 
dwnmidtñá donado ccnfetnrnmau. 

A y en la afignaCion que hizo elMarqucs de i p...ds. 

al año, concurren otras circunftanciás de mayor nulidad, 

corno lo es el Conftar de la el'critura de recibo de dote ( en 
dolí de la hizo) el citar ya cafado, y fer ménot,y de edad tá 
cortad,como la dé i 5 años, y fin autoridad de Curador ad 
h'oiM m licencia de la JullicU, nijnfotmacion de yrilidadj. 

y auíicone.ftasrequilitos,y denotencr la prohibición de 

derecho por él, tiene el beneficio, y remedio.de la reftitu^ 
cio,nin ittUgruw, y aun fin el, la caula juña,por la ingratitud 
conque fé ha- portado la Mafquefa,que todo fe tocará en 
ol iuitio de la pafticion,para la liquidación de las arras,co¬ 
mo la pretenflort de que teñituya, y ttayga á cJla las canti¬ 
dades que ha.percebido por razón de dichos gaños de Ca- 

mara, en mas de ib años de fu matrimonio; 

Y todfis las veZes que el acreedor de cantidadli- 
duida,y que lo ei también de ilíquida, pide; la íiquidaciott 
dertapara e^íceutar por ambas, debe fcccn juizio ordina- 
,io, Vi dorr'í Jofcph deja ñüCt^confult.iur.’^'j.cum ^turihus «.a, 
íbi: Qúod fí crsdiUrpetatUqsiidationm adfinem exíjuendi j tune, 
hrdin.» te fuper líqttidattone ipfa.pfoeeditufi^.pr6ím¡tiatur , ncc.pop- 
tell ante hecretuntlifuidatíonis decerniexeetttioi & n.^.ibi:Q¿‘nt- 
mo^fi t“‘*‘ ftt dliquida.) nifi pmis illa liquidetur , non potefi 
pro debitofieri eXecutioi cum pars ilía illiquidá totuni debitum re j 
datiirtqtddMm.Úc n.qMí Etftpars illafítmimma. Catlcval. é 

Gomo^wmbicn de la nulidad deforroa de liquida- 

otori óde inftrumento,que opueftaefiavó decitacian, la 

Via Jvr.rntiva fe muda en ordinaria, que todo concurrió crt 
la citación, y contradicion del referido teñimonio,d. Car- 

E IcV; 





l)¿v.í/V;a.^íy)^-8".w.:3^,íbi: Citains fnper ^eñore. - tnfíyümmtl fh^p^^ - 
fíat ext^fomm adyef;fus liqntdapiQnem áppéildndo.íib indói^pt^^ 
tiorie^ cavja executiva coiñ^ertitur in ordiñariarn, 

. 67 . \ la exctrpeion de núliiiad^rcípcélo de la e'^CecDciój 
€s pcrjpdicialj y íedebió dereiminanaitrcsjmediaiite Jí\ có- 
tradiciqii que íc hiso, y además interpuetto apelaígien , y 
craauu mas prccilibarefpe&o.del defcdo/dc Icgiciraacion; 
¿c pqidopa del Procii rsíáor^docerit R’ci/uoío.ohfeiy.^ 5. ru 35. 
TlieimidoU.ía?«,d 4 í^i 6 , 5 . 72 ; 3 i- ■ 

68 P ega sR c fol. F or Qiíf ■cap. 2.n. 47^ cmnplurihm iíkNiWt 
ft talis {Procurator -mtipúreat cunr oppofitione nulluatis ximiomSy 
tune enim non JuJlincf ur citatio íílegitíma^JidfU/Va^^ nec<^Jfaria, Rtr 
Roía m.ifídt.'^ «4^. Alíimar^-i Aúm.denuliitatib.^ibr-^gi 'J. I.«w. 
4^-Gu^il\no ¿iefcnf^i.cap.i'M.^:. ^ 

6g . i Y que la apelación en efre ca fo tenga ambos cfcc-> 
tea, y que en no admitirla cí EcIcílaftico ( que no admiti(>^ 
en ninguno) comete fuerza',■ D.Szlg»"dC‘pmcd,z.p. cap. 6. ¡u 
cap.i.n,^6:& y noíe pticdc dudai; que Ja execu- 
Clon excedió, y fue mas rigorofa que la mifma fcntcncia, y 
bailara fer en parce para juzgar fe por nda^ c injufta , y por¬ 
tal averia declarado con diferentes decifiones de la Rota, 
d-occtRiclúo 2.tomidecif.c^og.njf .y 2.^‘^¿kc(f,(yí0.n.2. 

' 70 En la íentencia no cfta condenado el Marques cii.. 
galios de Camara, y fe haila.eftarlo en fu exeeucion , y elta 
le dcípacha en fu viicud ( mejor fe dixera contra ella ) no 
la tiene la icntcncia,que es de fu naturaleza Jlri^i diris , mas. 
que en !o que oadis corporeis legipofsir^'Dt Verbi natura indudatut . 
ex l, Gallus §. í .'vbt communiter 'DD.jjf. de Líber, Si Pofthuin.'' 
Surd.cow/^.41 6.?7.49. ^ eitis 'verba íiricléJimt capie?ida^& vbl cep^ 
fant ems )^crkí,cejjat em 5 dtfpofitio l.dies caiitioni 4. toties^f. de. 
damndnfeñ. Etnon comprehendunt ea.^de quibus non fnit exprefsé, 
üclum^ omljfum enimhfententUhabciurpro omijfo L Dim 26. 
reñé.jf,de líberaUcauJ. 

71 De que rcfulta cbcxccflb de la cxecucion , que fe 

^^vnQtcquzndoalíquidadd¡tHrfente)itiíe.jqu¿€exe^uitur : ó 

quando le exlendit ad aliam renv/eu quañtitatem non exprejfam 
^ prueba D.Szlg.deprcteB./^.px.'^, 

^ * 2.y da la razón w.3.porque fententia fuper Vna 

5 ^^^L^rtelata^noncontinetaliam^ncc etiam aliampartcnu Ec^ 

¡n.^. 








'^9 

f\.(p:qucht4 fuperWareyex plm'iífispe^^^^^^ non e^tenditur ad 
d'm, Y que el Provilor fuceffor ( por aiiícncia dcl que dio 
la fentcúcia de divorcio) en ía cxeciicion excedió^y cóme- 
tifj) á^tcñtado^ y fuerza con la contradicion, y apelación iiH 
terpueda de averíe derpachado la RequiOcoria parael teí-: 
tiXnio, en dcípachó la cxecudom d. 

D.Salgad.4./í.«/M4-«‘''57-® ' -'í 

díscvrso tercero. 

■ Suimifepi^^^didaddkcxccucm citación - 

" - de remate, 

PRIMERA PAPATE; 

Á Vncónfideradalmlas referidas nulidades la exe-’ 
cueioir, y en cRado de citación de remarcóla de no 
averfe hecho en-perfona al Marques^ fino á la de D. Tho- 
tná's dcRibera,én virtud de’poder Tuyo, que avia íubíHtui- 
do e‘* Procurador^ es evidente Íb-ríolidad^porquc fuponic- 
do que la citación de remite es laf primera del juizio execu-^; 
tivo, como lo es la noti(ÍG3<?ion de la demanda en el Ordi-»*: 
nario,Ví cimplurih-docent Ílodiig.í/^ exccutxap.^.a 7z.b3¿Car- 

73 Ninguno ha dudado que la primera citación deba 
fef en perfona,y el miímo'Prouirorjy la Marquefa lo cono¬ 
cieron en la demanda de divorcio,que le fue notificada en 

virtud de Requifitoria al Marqués, y en Bn rges efiava cn^* 
tonces) y cita aora, y dentro del Rcyno, y aufente por cau^ 
fa necelTaria de fu deftierro^porque mirando la primera ci¬ 
tación á la defenfa, es de derecho natural,que no ay potef- 
tad humana ^ que la pueda quitar^ aunque en las demás Í7^ 

¿uienres tie los juÍ 2 Íos,de que fcan muchas, ó pocas es de 
dcíecho pofitivo‘conclufron eseíla, que no ay quien la igr 
tiore, V por íabida fe omite fu prueba. • 

74 . Y qOí*odo fe procede contra deudor aufente deni- 

tro del Reyno,quecítá en lugar cierto del, fe cita por Re- 

qoifitoria,cuyapraaica , y eftilo fecbferva en todos los 
Tribunales, y cxaclifsimamcnte por los mas fupremos,pee 

fus 
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l'u 9 Reales Provifioncs citatorias de ctnplazamiefito ^ con 
tennino compeCente-,para t]uc por íi,ó por fu Procurador 
fe defienda, conque faltando á él en aver oiTiitido dcfpa- 
char el Próviforfu Requifitoria para la citación de remate 
al Marqués feon termino competente para oponerle á la 
cxscücion, conte-ntandoíécon h d« fu Podatariojaumentó 
fus nulidádes, y procedió contra derecho,y leyes RealcvS. 

75 Y Ion la/.41 .í/M 3./Í.5.®/. 

Sea citaJó d dkho deudor fara remáte enju ^erfona,Y es dourina 
de todos losDD. Regnicol. que refiere Pichard. m 
duSi ad TráX.'i.p.precep, i i.Y Bolafios ór Cuf .Thílip.z^p. 5 - r 9 * 
de citación de fematc «.2. advierte qlic cftando aufente el 
deudor, para que fe pueda oponer á la exccncion, defpucs 
de citado,fe le ha de conceder el termino competente ade^ 
más del de los tres diás de la ley Real.ibi; Salvo , fi el deudor 
ejiuviere en parte que >10 fe pueda oponer en ¿/(^babla del termino^ 
que entonces fe le ha de dar ei/íecejjariopara lo poder ha^er, 

76 Siendo eñe afto tan pcrfoival por todos derechos^ 
Natural,Üiüino,y Humano, y prevenido la forma dcl^ p^*^ 
elpofitivo, y Real, omitida eña^ no fe puede dudar de fu 
Bulidad, aun quando pot el Civil fe requiiieíTe , nifupUc 
por otra equivalentejy es principio cicrto>quef^e?«w/orm 4 

flatuú mnferVáta^ vd omijfa corruit^ ^ eft nullum^ & quod 
nonpotejl per ¿equipolens adimpleri Valafc. Axionidur llt.F. w.S 3* 
/o/, a 2 2, P e g a s. >'r^o/. cap. 2. ??. 2 4. 

77 Y comprueba efto la dourina dc'Giuiba, ¿/my; 25 i 

/J.4.6Í 5. amf fu poniendo ayga Procuradür,ibi: Nequeenim 
^ procuratoris citátione incipere iudidumpoteft ad text. in C, caufánt 
qute.de dol.^ contum.^ notant.'DQc.conf^éo.n.'^ I. Bcrtai.corz- 
jtlXrim.t^ofn.éySúd.confiL i éj.Vol.^. V 3 inx.de nulllt. tit. i a- 
defeSlxitatm.^^. ^ Ucet "vbi de alterm ágiturpraelu dkio^ citari m 
principiocaufíCnon debeatprocmator»j af. in l.'^.n, i. C. depf'ocur. 
JL)ec.cí)?;yí/.46o.?7.3 l.Beita2.d.w.7.8.Laderch.cci«/. 15.^* i* ® 
4.Carnet.cow/í/. 182.??. i i MQnochjecup.poJf.rem.'jm^'J^-^'^" 
t^e\.lth.retrañ jí.S.Gratia. 145* 

dlein principio caufícprofubjlantia iudicij citandus ejl , contra quem 
diri^itur petitio, 

* Porque no fe podia fuplir eñe defe&ó'con la cita¬ 

ción echa i D.Thomás de Ri betajque no crá Prpeuradoit 

de 
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de Ofició,cfcíh la noticia de aver tenido poder del Marques 

ni nicnosoBIigar á qué víafledél jui que lo fubflituycíTc. 
Bolaños Cur,l^hili^. §’l^itignntes,n. I S.Recicato n.tovi .deJlatu 
homifUcap.2i y el que ttivo fue eípccial para cl pleyto de di- 
vorcio^ y no para otros, el qual fe feneció con la fentcncia; 
y mas íiiponiendola ya por paífada en cofa )u2gada, ex /.y? 
Trocurator.^'i■ff'.de TrocuratorihJ.in'Vitns.C.eodím cap.non ininfié 
§ potuit extra eodein tit.de Trocuratoribus ibi: Se 

aenha el ofiáo dd perfonero luego que el juzgador da quieto finadoi 

dtSl.l Si Proc«Míor.?i;2. Angelus w.3.Romanus^?gí//4- 
ri ^óy.Phcbiis altos nferais dectf.ti^.fi. ii.laíé Menochius cottf. 
y.goJfi. í .lib.^íGohn.de Trocuratorih. i p.cap N04 

guerob^//^^^36.?i.9.® 19. 

79 Y que con la revocación que hizo dehfubílituto 
con quien fe avia feguido con el ñoinbramiento de nuevo 
fubíiicuto^ fue vifto era, ó para que apclaffe,ó pera oponer 
cft-í demás nulidadesj pues aviendo fido antes la revoca¬ 
ción qie la citación, quedó por la fübftirncion fin poder. 
^\u,W2irode null^tatib.^ tom.?\u\}Ti\ i.qmft. 10. n. 67.que 
prueba en cftos términosfer nula la fentenciajconio lo es la 
de reiría ce, ibi: fententia lata fuit cum frocuratore qui alium 


fubjlkuerat Virtnte rrtandati dati acceptáti^ & recepli , cum eo cafu 
per fuhftitutionem non remanferit procurator. Ua n t¿í/V n. 104. @ 
Jeqq. Vcftr.íVf praxi ílb./\.c.^.n.a^M feqq. & «.«jB.ibi: Si de de* 
fekn mandatifUit exceptum ante fententiam.^ adeo^t ñeque d domi-^ 
m ratificaripofsit^quatenus pjfet illi faVorabiiis, Y ya confiaba 
prefentada la fubfticucion antes de la cxecucion, y contra¬ 
dicho por ella el teftimonio de la partición, 

’So Y que no baile la citación fuya en términos docet 
Scacia de appellationib^q. ii.Vii 88i4rí. ibi ; 'Declara '2iVt in 
executlone nonfufidat^citare procuratorem j qnia cum inflantia tatri 
fítjirútai non Cenfetur amplitis ejjeprocurator. Y afsi no le pudo 
perjudicar al Marques, ni k ha corrido termino para opo- 
fierfe por la ta2on que queda referida á w.32. y no a viendo 
fido legitima j es lo mifmo que íi no fe hnvicfife hecho. D¿ 
^ú^.de reten í. 2p:cap. il.§mk.n. 32.ibi; Uecex ta inducitur 

contumatia. . t r r 1 . 

8 i Y aviendofe formado articulo íobre no ler la tita- 

don legitima, ni cl poder bailante, c incerpueftofe apelan 

F don 
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cion dcl auto del Proviformen que declaró férlo ^ tiivó am¬ 
bos efeftoS;, y no folo el devolutivo, en que la admitió, de¬ 
biendo 1er cambien en el fuípenfivo, en que cometió fucr^ 
^ajcomo expreíTamente lo dizc D.Salg.flfe/^ro/eí?. a .p. cap. i * 
77.^6.ibi: Tariter etiam^Jipars oppofuerit deIcgitimatíoneperfona- 
runiypnta non ejje quem tutorem^ non Troenratorem , aut legitimo 
mandato carentem-, nonfilum^ &fimiliayqnia licet fententia lata f 
per hac exceptíone^fine aflinnatiVe^fiue negattue lata ^Jlt interlocu^ 
toria.Y da la razón;;*47.ibi: Tamen ex C. articuli prceiudicialis 
permittitur ah ea appellari^ qua interpofita Vim Index faciet non dc- 
ferens etiam hi qulbujcumcpe jummarijs iudicijs, 

82 Et ca^,6.n.^'6.\bi: Secundó íimitandum ejl^ & hk non in¬ 
stile erit examinare tllam celebfcrn frequentemqne , ^ quotidianam 
qUíeJ¡io?iem; an Index EcclefiojlicmVimfaciat^ non deferens appel-^ 
laúom intcrl>ofiti£ a Jententia interlocutoria^ Lita fuper Icgitlmations 
perfonarum^ nn tutor^procurator^ h<eres^ & fmiUsfint legitimee per- 
foiue^Vclnon^fmefit iiimdu 'tjs fummarijs^execntlvis , @ qu¿ecelm^ 
tatem requiruntjme alijs^d quorum prtncipali fententia non licet ap^ 
pellare^ quo ad ejfeñum [ufpendendi-f^ omijfa difputatione breVita^ 
tem profitentes inpríefenti qu^ejlione affirmativé dicimus Vim hoc ca* 
fu iudicem facerquoniam ah hoegraVamine^ infla fÉ legitima repu-^ 
tatur appellatio^ fupponendo^ quod iniudicijSy quantumlPis fummarijs 
cxecutivis^ & extraordinarijsperfonas litigatorum legitimare ne* 
ceffeejfe. 

^3 Y que no perjudica al aufen te el tal auto, y que fe 
deba oír, y anillar el proceíTo docct d*D.Salg.í« 4 /;. >?. I 33^ 
& de retent.cap.i z.§.))nic.n.'^2,^ 33.7 comprueban fu doc** 
trina cum plurib.Matheu de re criminal,cojitroV.gy 
t\oCoobfervat,e^o.n. 1 3, Scinferiusí/i Addit.adn.í 2,1 14* 

Themudo dscifjm.^. 

84 Y es infubítancial lo alegado por la Ma rquefa, de 
quebafta la citación del deudor aulente en fu cafa,porque 
la que fe hazc, y fe llama addommn^ es quando el deudor fe 
bufea, y fe oculta, y no dexa ver, ó fe aufenta á fin de que 
no fe le cite3 pero no quando eftá aufente por caufa necef- 
faria.como lo eftá el Marqués fu marido : y tuviera lugar 
objeccion quando por Requifitoria que fe defpachaflc 
para Burgos confiaíTe primero por diligencias el que no fe 
exava ver, ¿ aufeataíTe de allí para no fer citado, y en- 

ton-^ 







toílcesbaftaria en la cafa de fü habitación la citación, ha*- 
zierido íaberla á lus criados, y firvitntes , que no tenia ello 
lugar en Cádiz, donde no habitaba; ni en lus cafas fervia el 
hazerlo faber á los inquilinos que las habitan, ni eüos que- 
dat obligados á darle no ticia, docent cumpluribus Caldero 2. 

tomJecif. 10^.11.16.Csiváw.dc Lúea deiudjifcurf. 34. 

ScD.S2i\^Jeprott:&,2.p-Cúp.ZJi.6Ah\:N9nfuf^^^^ notitia fiBa 
^ pr^fumpta, prout ontnr ex intimationc ad domum^fed ejl 

Hecejjaria notitia Vera. 


SEGUNDA PARTE. 


8^5 Y aun confiderado poder fer la citación de remate 
á Procurador, necclfarianiente fe debía confeflar avia de 
fer con termino competente para parcicip jrio al Marques, 
y que le inflruycífe en las excepciones que tuvicíTc de fu 
defenfa para oponerfe á la cxecucion , y en el ínterin no 
correrle el termino, por la razón referida á «7;; de que ai 
deudor au lente no le corre el de los tres dias de la i j 
y que l'e debe prorrogar al coinpetéce, para que comparez¬ 
ca por 11,0 por íu Procurador; y haziendofe á tile,con mas 
caula le le debía conceder: y en los calos que es permitida 
ella citación (que ninguno es en cite) es «jo¿lTÍna, y refo- 
lücion Gomun de los DD. d.Matheu. d. controV, 77. d ;/.32. 
babel lo ^lph.tur,verb.Trocuratorin.2 2,& Verb.terjninusM.ó. 

86 Y mas fien Jo el de la opoficion de la via execoti- 
va,pera que la haga de paga, 6 ¿c las excepciones que tu- 
vieic, era precifib el concederlo, y negado, ó no compete- 
te, el derecho lo Tupie, y la execucion,ó progreíTo es nulo, 
y atentado. d*SabcIlo y^erbo TerminuSj ??.9.ibi; Quod terminus 
adJ^ol)^(^ndum debeat dari cuicumque debitori^^ reo comento , etiam 
in Sal viano,Ve/ alia aclione reali , ^ cenfeatm datus co ipfo quod 
fuitpctit!ts-^t i o.\b\:Termmus nimií brevis afsignatus ad altqnod 
a^endum Vf/ pt'obandnm habetnrpro non dato , ^ executio interhn 

^onjumatadiciturattentata'^qm cafa fupplet üa* 

tuendo tnnpus ^ ^ 

b- Y aq»* concedió al Márqucs,ni a fu Procu¬ 
rador ninguno>^^^^ fulpenfion que pidió , y fe cxccutó el 

encar 




qi3carg9t!íctito;y pedido bmbien ía fufpcnfion del termino 
dcl, fe denegó aun en el Ínterin que no deelarafle la Mar- 
quípfa, y fepafsó á fentencia derematcjdencgando los au¬ 
tos, y terminopara queinformaíTc el Abogado; KoLconfuU 

tERCÉRA PARTE. 

SS Confideradoya indefenfoal Marques, aun en ef- 
teeftado es nula la execucion,por lo que en el primero Dif 
curfo queda manifefiado, y la paga de la dote hecha con la 
dimifsion dcl Oficio de bs dos Varas en q la recibió , y por 
el lefio de los 8500 ds. no tener lugar hafia cftar paíTado el 
año que el derecho fe concede en la refiiciicion de dinero, 
ó muebles delta, y íin cfiarlo, de fu propria mano fe ha he¬ 
cho pago la Marquefa no folo de efte refio,fino que retiene 
en fu poder lo mas preciofo del caudal, y es deudora dél en 
hs cantidades que ha cobrado tan confiderablcs^ en virtud 
del poder de fu marido, otorgadoen 23 de Abril del año 
de 89. general, y para cobranzas. 

89 Porque fupgniendo que confia lo teíila por ct tef- 
timonVo prefentado, y deliberado el poner la demanda de 
div<^rVio, ocültandole fu intencion á fu marido, y manifefi 
tandolaáfu padre,difpufoquele llamafle por carta á la 
Corte, preQiffancJote á la brevedad, y ligercxa de fu viage^ 
en queconfifiia confeguir encargo de grande convcniccia; 
y por no perderla, y obedecer á fu fucgro^el Marques falio 
de Cádiz á 7.de Enero de 92. á la ligera^ y entreteniéndo¬ 
lo en la Corte algunos dias, la conveniencia que coiifiguió 
Rig el que fe le intima fíe auto del Real Confeso de Orde- 
laes defiierro defeis campañas á Cataluñajy las dos fe le 
commiitó á Valladolid, y Burgos. 

90 Confeguido la Marquefa la aufeneia de fu marido 
por tan^rigocefo medio, y el quedar apoderada de todo el 
í^audal, y rentas, fin licencia fuy a hizo viage muy coftofo 
p^ra verft con fu padre,que le cíperaba en la ViMa de Ge- 

y defdc alli con fu confejo fue á entrarfe en vn Con* 
de Alcalá de Henares,donde labró quartos que ha- 

y á pQCQ ¿Q Yu raes falio paflandofe a Toledo, 
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donde eftuvo algunos mefes;y dcfpoesS Cadlx, ¿onde cf- 

tuvo dos años.findatfe por entendida de quertr poner la 
demanda de divorciojhaaa que lo exccuto en 23. de Sep- 

tiembre de 94. . _ j 

g I Conque fe dexa conocer el aver tomado tanta di« 

kcion de tiempo, para con ella tenerlo de cobrar,en virtud 
del poder que cftava vfandode fu marido,rentas,y deudas, 
que le debían,y las de fu legitima materna,como con efee 

10dg qup pufo la deman- 
j, lí Ds.exs.y é.rs.ymcdiodeplata de la legitima 

materna de iu marido, que recibió del Marques de üilla 
Campo, á cuyo favor otorgó cartas de pago ante Diego 

Diaz DamafiO) Efetiuano Publico de Cádiz; en 10. de Fe¬ 
brero de dicho año 1192 ps.exs..zlrs.plat.y en az.dcMar- 

<0 i8iips.exi.y aó.ros.plat.yen 23. de,Jumo 1113474. 

p$.cxs.7r$.io.ms.plat.y en 26 de oaifote ^óy ps. exs. 

% j.ms. ^a^ta ^ ^ j jño cobró 6266 p^ext. 

a rH plata de D.Francifco de Portillo, a quien dio recibo 
de fu maoo,y tiene el fufodichoen fu poder. Y en 33.7 24 
de dicho mes, y en 7 de Febrero el año de 95 cobro del di¬ 
cho D.Thomá» de Ribera 973 ps.i exs.y 3 rs veU. en trc. 
partida8,la primera de 8 ps.3.rs.vell. la ffgunda d c 100 
ps cxs y la tercera de 49 ps.í cxs. á quien dio recibos, que 

tiene en fu podcfi fin otras partidas, y la de 1000 ps. cxs. 
qnc recibió de Djuan dcVcraftigui,que no fe han podido 
aiurtar,y folo las referidas fuman 2013656 ps.cxs.z.rs.plat, 

94 Sintocarcn24i3590i8.vcll.qucrccibio en 39.de 

Diziembre de 94. por mano de D.Juan de Sandi,quc eonf 
tadel fol.34.m á las rentas déla adminifttacion de toda la 

liiliendaquetuvola Marquefa,y no ha dado cuenta de 

''°“''r¿„"¿,,,c*lcc!udodctem>t5tn peifoM , .1 

95 , Unviera dado noticia, y remitido los recibos que 

ooder; yfacadofc copia de las cartas de pago 
tiencen lu P £(¿pjyjno,dc que no podía cftar infttuido 





' QUARTA PARTE. 

• ^6 T cdrtfidtifadó el Manques áciidor, fítí aver dado 
fatisfacion alguna de la dotc^ aün todavía para no darla tc^ 
Híatldcrctíhddé'rctéñéioniháftá que la Maiqíiéfa dicíTe 
lá cÜériÜ de lá ¿dbliniflfádióti dteifl¿o'años y medio^ que 
áVii ttdidólá ánt¿s de la áciüartda,quc á rcfpcto dc 7(}...p» 
*é 3 tí.al ánb>fúií)tiMih ^80560 pfi> y que imfortaflerí las ren¬ 
tas al año dichos yy.-.ps. lo tiene alegado I y hecho infor^ 
iíiactdhjquc cbhftiií de lóiautóS^ pará qlie i rcfpc£iro dcllos 
íi k ircñalaírctí Ibis alimchtos^ y litis éxperiías ^ y adema# 
tlátla de lói 141)^90 rs*veHbn, que dcí'pues de fu demanda 
|)trtcñeciart idichaadminifttacion, y cobro del rcndimic- 
to de las AlcavalaS de CacKávvt diñutn cft «, 9 3. y fue la 
vltihiápaga,derpücs de h qual fu Magcftad las incorporó 
"¿b fuHcal PafriníbniojVt diñum cft ^1.5 3. en que perdió el 
tdarqúesiñas dé 3j};..ps;ck#. de renta* 

97 Y en las memorias de gaftos que ha pféfentado la 
Miripieft pbf mayór,3a^^Ór cbnfutíida toda la rénta(aun 
cVecídhi fib la i^lrid¥^fdida de^Al gaílos> 

•y alíácrítósi y táhbién los 10^65 óips.éks.y 2.TS*plata, ya 
Ithchcrbiiaábs é.^^T Ííola's'dt^mascant^daídes de deudas,que 
cbbfqeiicl riíApo qucpfeyinópat 4 réeogcrlot aiit^ 

'dc fa aétttahda,yfk qirc& mandól^ y ade^ 

Tni'sf|ttichc joyáSj'plátii lafbtada, alhajas, y el demás'cme- 
'íraJe dc aiornb^^ti'precio fode cala, yigalas,coches,y filias 
%e má'Éib, y ríbascolgadürií^^^ 

9b -Y'cbntñás circunftaneias de íer adminiftradora la 
ltóngcr>y'dbtettH:‘ch fü poder bierfés que importan mas que 
Íía'dcíte,nb ay dtidaquc competa, baftá(dar la cuenta^el dc- 

^echo dc rctencibnJal marido^y el pudiera el Marques, 

^ün noia Ver he¿ho la paga con la dimifsion del Oficio de 
dos queda fúndadoj porque e la Ihni- 

^tacion que traen los DD.dcl Textoñi §,taceat.LVfíicX^de ni 
^l^xtr iñ, y-teficré en cafó de níenos circunftancias, Rofa 
11 . qife^pór fer Cafi en términos de cafo ferae- 
^ante trañslátiWfu defenfe, fe pone con fus palabras, ibi; 
^^V^*^diSlis y;éroi^nis<gem funt'^¡^út fpfam ^ñ^ittafn^ Vi pa^ 
tet ex aJfcrttQne ipfths^l^anms Ptncent^ téñütmi h teji^mento , ^ 
• ■ v;^ - 







txaprtione fañaininm^^^^^^ ^urfuí Ifafaargmeé funt éipud 
tándem 'Bñgittam illi confignata (>er loánnem francifatm NafiCi 
Ordine FidelCommpúorum': cutera etkm mobUiti ^ griete 
yendítn futi^untper jidei comrríipfios^ fñefe eidnH cóftjtg» 

nata a Franáfco Marta Maiolo, Suntigúitur (ipüd f¡ij^m<^y^t^ * 
hona multo maioris yaloris qtumfit ipfmpr^tcenfum credit^^^ 
le. %nrfns fueh eidetHSrigittx^foluttinxdí^ 5670» 

praterea fruHus totlushdreditatis exM ab anno 1648. ^«0 tem^ 

pore mortuus efihannes f^incentius pre¥trmm adfiídef.Ummipi- 
rios^ & prprtim ád ipfam BirgUtam qni profecló alcendunt ad ma- 
xpfmm quanútüems cnniqut yimojlendatúrym^^ . 

ytilueex'tjsdiandume¡lfuipBrig^^^^ 

Et n. t ^^Áhin TSleítne dicat adwyfitpars^ noitpponere 
gítmeXeepCimtnjmtmh-rtdkmdoe^VtiFUéKomwp 
yificenHo cónjlilutíe:, cuius^pi'^textu nánpütejl dotis ex^&ió impedí 
ri^ ad TextUmhv^ Jaeeatds'inui^^ rci vxor, trádita pW'^ 
Francum deciflS^^r ehim ms non filo crrditr dotalis fia^ 

ttsfaFlmemfundámus qmdadmmfiratisfkñtj^^r^^^ noníti^ 

dideritiquo cafa pope pt ocedere opinio co^ítrark ^ frd ek co quod - 
qtúdoappareatad'éamprcuhiipebonamahrüVat^h^^quam fit ip* 
¡íut prdtenfum creditumyqkatñlo orntiino dhtis fXaBiompediturpt 
iimltato texmnd;^.taceati^ decifsion&frJtf deFrarrcfy fcrk^^^ 
Thefaurjur.q^hi.^^^^^ decifumíntrigi.detif.c^m,^ 

100 Y escicítoque ótVceió d ir la cuenta fiempre que 
feje pidieíTé, por fu cl'crrto-prcfcntado fol, ÍÓ4. pero taoi- 
bjen lo cií que fe le ha pedidé, cinftado nuevamente en la 
opoficiondeelH execueion por parte dcl Marques,y na U 
hadadb, ni eXh\bfdolibro 5 j,y papeles déllá^que ni fe nlari^ 
do,ni los ha manifeftado,ni cuentajyqual quiera quedltra 
fin ellos lo era,ni portal fe regula la que es cntrincada $ y 

confufavy no formal, y clara* Kxxhco decifii'xo.n:^.Be com 

j Como ni tampoco ha entregado las joyas ^ plata 
athájás qüeen la fen'tencia cft^ condenada i bbf* 
ver á fu maridovy fin a ver cumplido primeto porfii parte, 
no pudo pedir execucion, ni dcfpacharfele contra fü mari¬ 
do por laen qüc le fupone obligado por la dotc^ cuya ex- 

ce¿Ln,quenafcitür ex vthtre iplius feincntix,aunque no 
fe opunciré,niakga(rcíclJ uez debe fuplirU de oHcio^Goz- 

tnaa 





snan de eVÍílimkq, 2 ^.K^'^.e^TfÍj^^.Gnth^^ 
eap* 507.Mañtíca de tmtSi mhigjib* 3.tó. 16^». 15.® decif» 
j.rt,8. qwmto mas avicndofc o{^ucño por la parte dcl Mar-» 
quesee iníiado en el cnticgo^y omitido el mandarlo 1 con 
I9 demás,que todo fe le ha denegado^ 

DISCVRSO QVARTO. » 

• Supomcndútercerooj^ofitQralMarquh. 

102 Aun quaudo Teconfíderafle deudor al Marqu^fy 
fin tan legitimas excepciones que quedan referidas, no fe 
Icpodia denegar la admiision del crédito de fu Mayoraz-» 
go de 17U4oo,ps.exs. 1 j.ms^que por el mifmo teftimonio 
prefentado n.h.del fol.491.debía ler primero pagado yCo« 
mo anterior á la dote dcfdc el año de contraído,por cu* 
ya tercería ninguno ha dudado ^U via cxecutiva fe con* 
vierte en ordinaría>y por los términos della fe procede en 
fu conocimiento* 

. 103 Cuya pra< 5 ica dpeent Goearr. Avendan. Guticf» 
Azcved.& Paz relati á d.?\ch2td.Mamduí¡.i.p.^. i^Jeter* 
tiúop^ofííore in^ txecüüVis JUVL,^ cum Gerónimo de 
Molina VrrifiV.r3í7í.4a.p^^^ deceJfáurMt.^ 7. d w* 26. ’ 
DíSalg.dr /íroíeñ. 2 ^.C 4/>.7 131. 

104 Y expreffamcnte afsilodjirponclaf.?í/*4l- trí.4*r 

¡ik ^ AhiiHandamos^^¡He quando contra alguna execHcion fe opufie^ 
rtdguna mugerporfu dote, o otras perfonas, no fe mande dar infer^ 
fnacion fummariaftno que reciban luego i prueba con termino ordina^ 
fio a los opofitores por Via ordinaria, 

. 105 Y nopudiendofe dudar de la certeza deñccrcdi» 

fppor el mifino teftimonio prefentado por U Marqacfá>y 
qúc era anterior al de fu dote, y en no admitir la terceriar 
ni apelación, que tenia ambos efeoos,cometió fuerfa^ Pe¬ 
gas %efol.Forfnf.cap. 1I A\n:Umita 6 h caufispraferertti^ 
ereditorum, traSlatis in executione^quia in illis datur appellaüo fuf- 
pfn/tVa : Vt iudicavit Sendtus. 

aV Cometióla también en aver denegado audiencia 
dio Marques, y los autos,que por petición pi- 

* infotmarlcdc fu juftkia , y paffado de hecho i 

pro- 








proniiíicIir,ypüb 1 kar fentenciáde rematé ^ pdrquc aun 
en tcrminoíquecftuvieíTepáráello la Cáufa,debía iriandaí 
etitréoarlosjy espra&ica comun^y la trae ^ohno$Cur.Wt* 
lip.Z.pJe juicio executiva.§.2 iMiTajfadó elurmino dl la cita* 
don de remate^ no áWndó opofteion^ ó aViendoU^pajfado el termm 
delloycl Jue^ fm otra citacm de impartes Jvio folo dándoles los au^ 
tosparainfomarfindilámn^ Y con mayor razón 

exprcíTandocn íapcticion/quefu Abogado eftava aufen- 
te, y era nuevo el que avia de informar^ y fon textos ex- 
preflbs U Lnit frMor,i*fí}h^xx^c¡mbns caufis maioris , 8 c ibi 
Qlofí.l^erho ndvocationes^ ait: ñtficnota^quodpoUuUm adwa^ 
tiiitxtn caufa ejl dandi diUtionemddeni in L ab hijlibusS.fruCM 
dtUtmib.ÚL {Je poftulando. Glofl!® Innocentví^ cap, i MÜté 
non contefiata^^ referens Ciimm.fpcculatorem. Gloíf. mar¿malis ai 
§Jíd,Lait fríítor,jfjx qnibus caufts msiores ibi: DiUtiones dan» 
tur admati ({u^rendí^ ^fi iQngius ahfit quxrendi caufam,^ ■ 

107 Y es dodrina cierta, que^<íorííwro/?/4 nei?tim eft de» 
negandaetiamin caúfa fummaria^^ quando efl pe tita ad fe defena 
dendum;^ que denegado el entrego de autos es nula la fen- 
tcnciaídoí^et d.Pegas í:4/>. i 9.7Í. 11 i:<o\\EtftnegaUc6p\a pro^ 
cedntur^fenteriüaefi nulU.'t la apelación legitima , Vtprohat 
texün í(^Mb,/^,^copMárqúct dceommifsibnib, i.pi. 
cap, 12.W.52. Y que haga fuerza él Eclefiaftico no otorgan* 

aola.D. 5 alg.de protea. ^ 

108 De lo referido rcfiilta averia cometido támbicA 
cñ no a ver otorgado la apelación en ambos efeños 4 éter- 
puefia porel Marqués^de dichafenteheia de remate ^ por-¿ 
que aunque esciertoque nolé admita,quando es legitima^ 
al deudor; también loes la Hmkacion deefta regla fu ad^ 
jnifsion,quando es nula,6 notoriamente injufta^ y que fe 
debí fuQ^ender fu ekc%icion j ve docent Guticrrezpr4Í?./<í. 
l^q. 1 ^o,V\oúx\^.dtexecuLcap»6,}i,^2 » Carlev. deindic: tit. 

ió:;r2'.v^ 23.Akiinarodf «i t.D. 

^3iyjeproteB,2.pcap.6,n,y ^,^cap7.n. 13 i. ■ ; , 

ioo Y masfiendopordefeaode poder , vt doceót ; 

communiterDD.&d..D.Sal^ i.p.cap. 

vb.4.ií5.&‘d.Alcimaror«ír.i 10. ó quaitdo e$: poc 
el defcao de citación,quc v-no^y otro^ohcurrc en b fen* 
tcncia referida* 

H Como 
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- 110 : Como también ol áe cceeffo > afs} en el auto de 

cxccucio%fcámó de la mifma fentencia^que lo tienen , cu 
lo queaoiiieconde^^^ Marques por la de divorcio en 
gaftos dtCámará, y en la liquidación dede-zirna de arras;) 
qüe teftevó para mayor coñocimicnto de caufa ^exclAyen- 
dola por feparada de la deldiyoteio | ,y aún quando la li¬ 
quidación fucffe de eíla/uO eqú la nulidad que queda fun¬ 
dada, y la apelación tiené ambos eftftps ^ docet Pegas 
(^foLFprenJ^ cap, l'.5 JUiy 5 .ibi* I^imita^nifí ekcedaturfententia m. 
iudicioli¿imdatmiíi & de tur excejpfs in e:iecutione y^uU tune ap- 
pellathfnfpendk lAdkaturn^^ hdmktltu^ e/é- 

ganfe>K'tfnM'Gr:\iÍ 3 ín,Forenf,tóm,ty.cap,(^\ij,n, 2 ^. Ham cum lir. 
quidntl^d^btatfim ftcundumfomamfi^^^ Vi exprejje iudi^, 

caty S» detemiñat, n,tyj,\h"i:Si exced^tnr formafementiiejtHnC: 
fUtur appetlatiófufpenfiva dfeñtenúa liquidatimis^ Vt eltganter iii; 
terminis Unet D.SaJg.d^/;m^.;4'./^.c4. lo.y 31,32 M f fp ; 

. íi:I Y fiendo efto aun rcfpeáodcl dieudor^con mayor 

tazoñprocedcreílfeáodeltérccroppoficorálaexecucióiN 

cuya tcfceria fe admitiój y defpues por la fentencia fe ex^ 
cjuyoyeiuterpufo apelación de clla>que reúga ambos efeej^ 

tos, vt^^ct d.iPegascflj&. I ^.«.85.6? 9oábi:JL¿wiM.i;í«<í«¿ft 

UrúmiprppUrpr^Hdkium appelldta talifententia^tíine mm appelr, 
Uthtm fufpendjt:mdk^^ m'Vtroque effeSlu admittitur, Ety 
W.9 r.ibi; Et ídetndic.endun^ tjtún graO^ámine interpffto^á Vertió ^ 
tallfentmüdJ. ; . 

- i Y en términos proprios femejánte al cafo de ella 

fenccncia^quc lá apelación renga ambos efeSos lo aprue-^ 
ba d.Pegai cumplurib.d.cá^. Ahí,Emita 9, quando m 

fententiOi tata inVia executiva ditemmtur dux catift fomunSlhní, 
‘^na ordinarUy ^fwAppellahiík^^ > qui'a (Jl executha.i 

mmnihpts manehafpyHMkinA^^^ Lpoji.fen-» 

Unt,'iv(^ri<k.emnim:íüdicM adlpijo^ 

remM>^^n 4 l^jMdérecup.remd,^M,^ií,ScdLQ:der.appélht.q¿ 
1 7 Mmit, ó.w 84.(Q ezmnMcifAz 14^/1.3:.Ualcnfw.78; 

Cá ^ iQsfúpuedp^antcccdeútes rcfulta>:que con^. 

. P^da U fentencia de d i<VArc¡o en el de no notificada lét 
nolc ha corrido termiqo a/l Marqúes^para 1^. 
ape ación, y pendiente es coticlufion cierra^ qüe »//;;/ efl ina 











fíéaHdum'yÚc^Iúdcx á ^ao dtfiintñ.m ¡n pdncip^li^^c-irt dcccfó* 
mr^imfnt¡a exeaitmem,& cijfa tuúm pmftM,(S ^jla Jwit 
mdlh&MátÁ^corno queda tundadoeiiél i. Jiifcurfr á». 

14^0 «.JÓ. ^ notifiéada, y dtfclaTadá eh efefa 

iazgada en el fupuefto del 2.1)í/-r«r/a,pcr él quedan funda¬ 
das las nnlidádcs,é injnfticia notoria dé fu execucon. Y fi 

en el fuDuefto en el diado de citación de remate , por no 
aver{idoenperfona,loe(lánenel3.»//c«r/¿. Y fien el de 

confiderado deudor al Marqués lo cftá la de no adniitido- 
fele la paga en los mifmos bienes dótales,ó cri la tetencioñ^ 
haíta eftar reintegrado del cauda! de que le tiene defpoja- 
do la Marquefa fu muger^y deber darle la cuent% de a dmi^ 
niaracion que le tiene pedida^por lo referido en la 5. y 4. 
parte de dicho ^.Vifeurfo. Y fineftas excepciones , ü enet 
de deudor le obftan las nulidades de no admitirle la terceriá 
del crédito de fu Mayorazgo, cin)uftÍGÍas , que quedan 
fundadas en eOc 4 . 15 //c:«r/ó, y la fuerza en no admitirlas. 

115 Y que la aya cometido en conocer, y proceder eñ 
la reftitucion defta dote, por defefto de Jurifdiccion,y qué 
efpiro la fnya con la declaración del divorcio, queda pro¬ 
bado , ó á lo menos en el conocimiento del juizio de li¬ 
quidación, ó partición ^ de donde há de confiar el cabi¬ 
miento de dote, y arras, y demás pretenfiones 3 para qué 
tenida lotear la execucion de la fentencia y aun quando hu- 
viclfc fidoh condenación por infidencia, por cuya calidad 
Icquadariajurifdiccionparacxecutarla, precediendo an¬ 
tesel conocimiento de la jurifdiccion Real en la liqnidacio 
remitiéndolo i ella, para efic efefto: y no a viendo fido con 
efta calidad, fino prineipal^yfmultanea la condenación y parece 
tiene menos dificultad. . 

j 1 5 Y también por íá Ordenanza defta Real Chanca 

lleria quees la ó.S(. 5 .f/V. 2 .W. i. quepermite traer lospley- 
tos en qual quier efiado que tengan,en que puede ayer au¬ 
to de legoipot vfurpacion^ó perturbación de jurifdiccion^ 
aunque no aya ávido apélacion,ni declinatoria ert ellos, & 

docene D edit. i. 

y - -bas cofas. 

I í 7 Y quando lo tefendo ccílalle para la fuerf á cti 

Cono^ 





I. 


» 

mocfrjproceder^ a lo níenos en tío aver ocorgaáo las apelad 
clones la hazc^por lo que queda fundado. y efpera el Mar¬ 
qués fedebe declarar, y mandar que el Provifor reponga 
lo cxecutadodcfdc que pronuncio fu fentencia de divor¬ 
cio. Sal va in ómnibus D. V» D. C 

po^.VJíii4nG4rc¡4deSae^i^ 
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